GKI 341/27/2009
OGLOSZENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Wéjt Gminy Sanok ,38-500 Sanok ,ul. Ko$ciuszki 23, informuje o wyniku postepowania
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacjg zadania pn:

»Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego o nawierzchni z trawy
syntetycznej o wymiarach 24,0mx44,0m wraz z ogrodzeniem przy szkole w
miejscowosci Dobra”

1. Ztozono ofert 3

Oferta nr 1 Speed Sport Sp. z 0.0.
03-310 Warszawa
ul. Staniewicka 1

Oferta nr 2 Zaklad Instalatorstwa 1 Teletechniki
~LACZBUD” Sp. z o.0.
35-030 Rzeszéw
ul. 3-go Maja 22

Ofertanr3  p p H U. Skrijka Piotr
38-503 Mrzygtod
Hlomcza 6

2. Odrzucono ofert : 2

Oferta nr 2 - Zakladu Instalatorstwa i Teletechniki ,,.ACZBUD” Sp. z o.0., 35-
030 Rzeszow, ul. 3-go Maja 22 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2
ustawy Prawo Zamowien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 Nr 223, poz. 1655. z pdzn.
zm.) w zwiazku z pkt 2 ppkt 2.7 oraz pkt 7 ppkt 7.1 Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia (SIWZ) ze wzgledu na nastgpujace niezgodnosci tresci oferty
z trescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia tj.

» Kosztorys ofertowy zawiera nastgpujace biedy:

* Blednie przyjgto podstawg naktadu w poz. Nr 7 kosztorysu ofertowego na
podstawie przedmiaru robo6t (zatacznik nr 1 do SIWZ-kosztorys)- powinno
by¢ KNNR 6/404/5 (Obrzeza betonowe .................. ) a jest KNNR
6/403/3 (Krawg¢zniki wraz z wykonaniem taw .................. )

* Blednie przyj¢to podstawe naktadu w poz. Nr 10 kosztorysu ofertowego
na podstawie przedmiaru robot (zatacznik nr 1 do SIWZ-kosztorys)-
powinno by¢ KNNR 6/106/4 (Warstwy odcinajace, zaggszczanie
mechanicznie ............... ) a jest KNNR 6/106/1 (Warstwy odcinajace,
zageszczanie 1¢ezne ............... )

Prawidlowos¢ 1 jednolito$¢ kosztorysu ofertowego w poréwnaniu z kosztory-
sem Slepym jest kluczowa. Rozbieznosci pomigdzy nimi sa traktowane jako btad Wy-
konawcy 1 sa podstawa do odrzucenia oferty. Zamawiajacy w SIWZ okreslil, iz Wyko-
nawca zobowiazany jest do przedtozenia w ofercie kosztorysu ofertowego sporzadzo-
nego na podstawie przedmiaru robot, stanowiacego zatacznik do SIWZ.

Oferta nr 3 - firmy P.P.H.U. Skrijka Piotr, Hlomcza 6, 38-503 Mrzyglod zostata

odrzucona na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych (t.].
Dz. U. z2007 Nr 223, poz. 1655. z pdzn. zm.) w zwiazku z pkt 2 ust 2.7; pkt 4B ust 2
oraz pkt 7 ust 7.1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) ze wzgledu



na nastgpujace niezgodnosci tresci oferty z trescia Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia tj.
» Kosztorys ofertowy zawiera nastgpujace bledy:

Blgdnie przyjgto podstawe naktadu w poz. Nr 7 kosztorysu ofertowego na
podstawie przedmiaru robdt (zatacznik nr 1 do SIWZ-kosztorys)- powinno
by¢ KNNR 6/404/5 (Obrzeza betonowe .................. ) a jest KNNR
6/403/3(Krawe¢zniki wraz z wykonaniem taw .................. )

Blgdnie przyjgto podstawe naktadu w poz. Nr 10 kosztorysu ofertowego
na podstawie przedmiaru robdt (zatacznik nr 1 do SIWZ-kosztorys)-
powinno by¢ KNNR 6/106/4 (Warstwy odcinajace, zaggszczanie
mechanicznie ............... ) a jest KNNR 6/106/1 (Warstwy odcinajace,
zageszczanie 1¢ezne ............... )

Prawidlowos$¢ 1 jednolito§¢ kosztorysu ofertowego w poréwnaniu z kosztorysem
slepym jest kluczowa. Rozbieznosci pomigdzy nimi sa traktowane jako blad Wykonawcy
1 sa podstawa do odrzucenia oferty. Zamawiajacy w SIWZ okreslit, iz Wykonawca zobo-
wiazany jest do przedtozenia w ofercie kosztorysu ofertowego sporzadzonego na podsta-
wie przedmiaru robdt, stanowiacego zalacznik do SIWZ.

» Brak wykaz cen materiatow i sprzgtu na podstawie ktorych opracowano kosztorys

ofertowy

» Wykaz wykonanych w ciagu ostatnich pigciu robot budowlanych nie spelnia wymagan
okreslonych Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia- nalezato przedstawic
wykaz 2 robot zblizonych co do zakresu i1 warto$ci niniejszemu zamoéwieniu,
natomiast oferent nie realizowal podobnych prac.

3. Streszczenie i porownanie zlozonych ofert:
Nr oferty Liczba pkt w kryterium cena | Razem
1 100,00 100,00
4. Wybrano oferte:
Speed Sport Sp. z 0.0.
03-310 Warszawa
ul. Staniewicka 1
Uzasadnienie wyboru: Firma przedlozyla oferte nie podlegajaca odrzuceniu,

Sanok 2009-10-21

spelniajaca wymogi okreslone w ogloszeniu i specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, ktora uzyskala najwi¢ksza
ilos¢ punktow
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